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For over ett ar sedan kom advo-
katkommittén med ett betdnkan-
de med viktiga forbittringar for
en effektivare tillsyn av advoka-
terna. Men dnnu har departemen-
tet inte reagerat pa forslagen. Nar
kommer propositionen? Det blir
inte svart att fa majoritet i riksda-
gen for de centrala frigorna.

ir Anne Ramberg, generalsekreterare i Advokat-
samfundet, ska kommentera mina synpunkter p

samfundet, tillgriper hon i sin senaste artikel den
gamla beprovade metoden: hoj rosten om argumenten
ar svaga. hon vet lika vil som jag att flera advokater
som medverkat i oetiska forfaranden inte uteslutits utan
pé sin hojd fatt en varning eller erinran. Jag har i tidiga-
re artiklar gett flera sédana exempel.

Men 1t oss se vad advokatkommittén foreslog i sitt
betinkande som kom i mars 1999 i syfte att reformera
framfor allt disciplinforfarandet.

Nir det giller tillsynen 6ver advokaterna foreslog
kommittén att ordférande i disciplinndmnden ska vara
eller ha varit ordinarie domare. Som i Danmark. T 6v-
rigt foreslas namnden till antalet vara ofordndrad — sju
advokater och tre offentliga representanter.

Ett lika viktigt forslag som samfundet energiskt
viirjt sig emot ir att offentlighetsprincipen tilldlm-
pas pa den discipliniira verksamheten.

I dag ar disciplinnimndens verksamhet nist intill
hemlig. Endast en mycket begridnsad krets av personer
far del av nimndens beslut, nimligen advokaten som
berors av beslutet, Advokatsamfundets styrelse och JK!

Allméinheten far alltsd inte information fran samfun-
det vid forfrégningar om en viss advokat.

Argumentet frdn samfundets sida for att behalla den-
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tiskhet och man minskar eventuellt misstankar om
otillborliga kollegiala hiinsyn, som kommittén ocksa
framhaller.

I Danmark, dar samhillsrepresentanterna ar i majori-
tat 1 namnden har det dancka advalkateamfiimdet enbart
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\iad vantar justitiedepartementet pd?

Goémd eller glémd i skrivbordslddan?

(SOU 1999:31 gdr att hiimta pd www.regeringen.se
under SOU/Justitiedepartementet)

rittsliga omradet, bade vad giller tvister som handldggs
vid domstolar och olika myndigheter och i fraga om
utomprocessuell verksambhet.

Deras betydelse har dessutom under senare ar stirkts
pé olika omraden. Nir det giller hanteringen av den
allminna rittshjilpen och konkursforvaltning har advo-
katerna ocksa fatt vissa uppgifter som innebir myndig-
hetsutdvning.

Dessutom rader advokatmonopol i ett viktigt hinse-
ende, namligen ndr det géller rétten att bli forordnad till
offentlig forsvarare i brottmal.

En stor del av advokatverksamheten finansieras dess-
utom med skattemedel genom den réttshjédlp som fore-
kommer. Statens kostnader for réttshjélp i olika former
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. VIeI SO atuVOKAHIROITINITISH TTamnAialier xan aet-
ta problem 19sas genom att en sekretessprovning far ske
fran fall till fall. .

Detta 4r ingenting ovanligt i andra sammanhang dér
kinsliga uppgifter handlaggs.

I dag kan bara Justitiekanslern, JK, och den bertrde
advokaten overklaga disciplinnimndens beslut. Kom-
mittén foreslér att dven anmélaren ska fa sadan ritt.

En s&dan ordning skulle ha flera férdelar. Dels skulle
disciplinndmndens beslut i framtiden komma att moti-
veras utforligare — kvaliteten pa verksamheten hojs.

I dag dr motiveringarna ofta magra och i vissa
fall saknar besluten helt motiveringar.

Vidare kan en bedomning av advokaters agerande
vara av betydelse for skadestdndsansprak, och med hén-
syn hirtill ar det rimligt — framhaller kommittén — att

“den som drabbats av advokats handlande fér en starkare
stéllning i disciplinférfarandet 4n han har i dag.

Advokatsamfundets argument mot en effektivare
tillsyn har genom éren alltid varit detsamma: Séddana
forslag medfor att samfundets och advokaternas fria
och oberoende stillning ir i fara.

Argumentet anvindes i debatten om inférande av
samhillsrepresentanter i bérjan pa 1980-talet, och an-
véands nu nér det giller forslaget om en domare som
ordfdrande i disciplinndmnden.

Med en fristaende domare som ordféorande blir
det snarare sa att man far biittre garantier for opar-

tena. Men S Rar depanienses.
fet inte reagerut ph fdrsbagin, Nir
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att kunna héinvisa en missn6jd klient eller motpart till
ett oavhingigt organ.

Utan jimforelser i vrigt kan man ocksi hiinvisa
till Hiilso- och sjukvardens ansvarsnimnd som priovar

" fragor om disciplinansvar for bland andra liikare.

Dir saknar lidkarna representation. I den méin nagon
lzkare finns med i nimnden, representerar han i regel
sin fackliga organisation.

Nimnden bestér av en ordférande, som &r jurist, och
atta samhillsrepresentanter.

En liknande nimnd som utévar tillsyn dver reviso-
rer har ocksa en majoritet av samhiillsrepresentanter.

Advokatsamfundet har alltid motsatt sig ett offentlig-
hetsprincipen tillimpas pé disciplinverksamhet och hiv-
dat att samfundet &r en privatrittslig organisation, och
att den disciplindra verksamheten &r en intern angeli-
genhet.

Men som kommittén framhaller 4r den verksamhet
som samfundet bedriver i disciplindrenden myndighets-
utévning, och didrmed bor tryckfrihetsforordningens
regler om allménna handlingars offentlighet bli tillimp-
liga pa verksamheten liksom sekretesslagen.

Samfundet har nu i sitt remissyttrande dver utredning-
en ndgot motvilligt accepterat offentlighetsprincipen.

Nir man bedémer advokattillsynen bor man ocksa ha
i minnet att advokaterna har en central stéllning pa det

avser framfor a‘flrtﬁé;sﬁttning ‘till advokater.

Samfundet har regler om god advokatsed som brukar
aberopas till stéd for uppfattningen att allt stir vil till.
Men det dr anmirkningsvirt att forhdllandet till det
allménna inte fatt ndgon framtridande plats i reglerna.
Det ar en brist som bor rittas till.

Bestimmelsen om god advokatsed bor komplette-
ras med en regel om att en advokat, samtidigt som
han har riitt och skyldighet att limna upplysning
om giillande lagstiftning och dess anda och mening,
ocksa ska avrada klienter fran att bega handlingar
som strider mot lagens anda.

En revisor har en dnnu lidngre gdende plikt, ndmligen
att anméla om ekonomisk brottslighet foreligger i ett
foretag som han reviderar.

Det dr nu mer &n ett ar sedan advokatkommittén 14m-
nade sitt betinkande, och vi viintar pa en reaktion fran
justitiedepartementets sida. Det borde inte vara svért att
komma med forslag &tminstone i de centrala fragor som
kommittén behandlat. Och det blir heller inte svart att i

riksdagen fa majoritet for sddana forslag.

STIG GUSTAFSSON

Tidigare inlédgg
27/5, 8/6, 17/6, 417, 13/7, 25/7, 3/8, 4/8, 19/8, 29/8,
1/9, 2/9, 5/9, 8/9 ach 19/9.
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Kollahos JK
Nur manga som-
klagat pa advokaten!

Justitiekanslersiimbetet (JK) for ett register

over antalet anmilningar mot advokater och
omtalar ocksd huruvida resultatet blivit erin-
ran eller varning.

Négon anmilan kan alla &draga sig. Men har
advokaten forekommit ett par ganger det senaste
aret, ska man nog anlita annat ombud, dven om
anmilningarna inte lett till disciplindr dtgird.

Det finns som bekant en stor grazon, inom vil-
ken Advokatsamfundet inte finner anledning sitta
ner arvodet. Att som gridde pd moset fi en tvist
om arvodet med sin advokat efter en forlikning
. med motparten 4r mer @n de flesta orkar ta.

. Hade jag haft kunskapen om JKs register tidiga-
Q) rei ér, hade mitt val av ombud blivit annorlunda.

LARS-ERIK OLSSON
Civilekonom, Lund
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